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OK 17/2020

ROZHODNUTI

Odvolaci komise Fotbalové asociace Ceské republiky

Odvolaci komise Fotbalové asociace Ceské republiky (dale ,,OK FAéR“) tozhodla na svém fadném
zasedani dne 6. 8. 2020 ve slozeni JUDz. Vladimir Kristyn, pfedseda komise, a clenové komise JUDr.
Gerhardt Bubnik, LL.M., Mgr. Petr Konecny, a Mgr. Libéna Stimkova, LLM., ve véci prezkumu
provadéného na zikladé namitek clenského klubu FK Piluky, spolek, ID 7240471, proti registraci hrace
Lukase Koptivy, ID 91070195, v klubu T¢locvicna jednota Sokol Martinice, ID 7210231, takto:

Namitky nejsou opodstatnéné.

Oduvodnéni:

1- (flenskjf klub FK Piiluky, spolek, 1D 7240471, (dile jen podatel) podal dne 4. 8. 2020 namitky podle
§ 61 Evidenéniho a registraéniho fadu FACR proti sprivnosti evidence hrice Lukase Kopfivy,
ID 91070195 (dile jen hrac) v ¢lenském klubu Télocviéni jednota Sokol Mattinice, D 7210231.
Namitky lze obsahové rozdélit — a ¢ini tak ve svém podini i podatel — do nasledujicich okruhi podle
podatelova piesvédcent:

a) byl jako Gdastnik FACRem ,vylouden® a mél byt pied provedenim tegistrace hrace do
clenského klubu Télocvicna jednota Sokol Martinice vyzvin k vyjadfeni; v tom spatiuje
porudent § 5 Procesniho fadu;

b) nebyl naplnén ucel fizeni ve smyslu § 3 Procesniho fady;

¢) bylo poruseno ,,pravo na dokazovini® podle § 9 Procesniho fadu;

d) clensky klub Télocviéni jednota Sokol Martinice se dopustil disciplinarntho pfecinu
a trojdohoda je neplatni;

€) neexistuje souhlas hrice s pfestupem;

f) FACR porusil § 59 a 58 Evidencniho a registra¢niho fadu, kdy nebyla splnéna podminka
k ptestupu;

@) u podatele panuje pochybnost nad postupem FACR.

Konecné se podatel domihi provedeni zpétné registrace hrace do jeho klubu a také potrestani
clenského klubu Télocvicna jednota Sckol Mattinice za neetickou a ziskuchtivou dinnost

dle disciplinarniho fadu.
2. Odvolaci komise FACR véc projednala a dospéla k zavéru, Ze namitky nejsou opodstatnéné.

3. 7 Informaéniho sytému FACR a zptavy Sekretaridtu FACR, konkrétné pravniho oddéleni, Odvolaci
komise FACR zjistila, ze hra¢ naposledy piestoupil prostrednictvim IS FACR dne 5. 8. 2019, a to
z ¢lenského klubu Télocviéna jednota Sokol Martinice do ¢lenského klubu podatele. Nisledné rozhodl
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Sekretaridst FACR postupem podle § 34 odst. 2 véta posledni Procesniho #4du FACR ve spojeni s § 58
odst. 5 a § 61 Evidencéntho a registracnfho fadu FACR, tak Ze proved! registraci hric¢e do klubu
Télocvicna jednota Sokol Martinice, nebot” mél za to, Ze jsou splnény vechny podminky takového
postupu v souladu s dotdenfmi piedpisy a ustilenou rozhodovaci praxi Odvolaci komise FACR.
Podkladem pro takovy postup byla smlouva uzaviena mezi podatelem, ¢lenskym klubem Télocvi¢na
jednota Sokol Mattinice a hricem, jejimz obsahem byl zavazek smluvnich stran provést pfestup tohoto
hrace ke dni 1. 7. 2020 zpét do klubu Télocvi¢ni jednota Sokol Martinice. Sdéleni o vysledku pfezkumu
spravnosti a iplnosti evidence FACR bylo zvefejnéno na tifedni desce FACR dne 31. 7. 2020 a némitky
talk byly podany fadné a vcas ve smyslu ust. § 61 odst. 2 pism. b) Evidenéniho a registracniho fadu.

4. Odvolaci komise dlouhodobé zastava privni nazor, Ze i ve fotbalovém pravu je nezbytné vidy
akcentovat predevsim zasadu pacta sunt servanda, nebot’ rezignujeme-li u smluvnich vztaht na primarn{
povinnost jejich dodrzovani smluvnimi stranami, nezbude fakticky Zadny prostor pro ocekévatelnost,
predvidatelnost, a pfedevsim spravedlnost v pravnich vztazich.

5. Obecné plati, ze pfestupy jsou provadény v informaénim systému, kdy novy klub (tedy ten, do kterého
m4 hrac pfestoupit) poda Zzadost o pfestup a matefsky klub tuto Zadost potvtdi; povinnost{ klubu, do
kterého hrac pfestupuje, je potom mit k dispozici souhlas hrice, a to na pfedepsaném formulafi (§24
odst. 1, 3, 4 Eviden¢niho a registraéniho fidu FACR). Jak ale plyne z ustalené rozhodovaci praxe,
Odvolaci komise FACR, jednou z vyjimek stanovenych z tohoto obecného pravidla je situace, kdy oba
dotcené kluby a hrac spolu uzaviou dohodu o prestupu, tedy vyjadii explicitni, byt’ na listiné stojici vné
Informaéniho systému FACR, dohodu o splnéni viech obsahovych nalefitost vyzadovanych pfedpisy
FACR a pokud tedy nasledné v rimci feSen{ namitek proti spravnosti evidence Odvolaci komise FACR
nebo Sekretit FACR dojdou k zévéru, e je dohoda platné uzaviena, je piestup hride proveden
administrativn{ cestou Sekretatistem FACR.

6. Privé takova situace nastala v projednavaném piipadé, kdy byl Sekretariatu FACR dorucen podnét
vyhodnoceny jako namitky proti spravnosti evidence ve smyshu § 61 Evidenéniho a registracniho fadu
FACR, kdy Sekretatist FACR témto namitkém vyhovél a provedl registraci hraée do klubu Télocviéna
jednota Sokol Martinice, IID 7210231. Odvolaci komise FACR po provedeném dokazovani uzavira, ze
v projednavané véci byly splnény vsechny shora popsané podminky a za této situace tak Sekretariat
FACR postupoval spravné.

7. Pokud jde o jednotlivé nimitky podatele, tak tyto je tfeba rozdélit do dvou okruhil — jednak se jednd o
namitky procesni povahy vztahujici se k postupu Sekretariatu FACR (vyse pod cislem 1 pod pism. a) —
c) a pism. g)) a jednak o namitky vécné (pod pism. d) — £)) — byt’ zde toto rozdéleni nelze povazovat za
zcela striktni a spiSe se jedna o vytky spiSe prevazné procesni na strané jedné a v druhém piipadé spiSe
kombinované.

8. K tém procesnim odvolaci komise pfipomind, Ze naprava chybné evidence providéni Sekretaridtem
FACR je vlastné faktickim tkonem, kdy k nému dochazl pouze v takovém ptipade, kdy je zjiz
predlozenfch diikazi nesporné, Ze evidence FACR neni Gplnd a spravnd; je tieba zdtraznit, %e proti
nové konstituovanému stavu je mozné podat namitku proti spravnosti a Uplnosti evidence FACR,
kterou z logiky véci projednd Odvolaci komise FACR a ta s konecnou platnost rozhodne. Projednani
namitek Odvolaci komisi FACR tak neni druhostupfiovym fizenim, ale procesni postup sui generis
nastupujici v tom okamzZiku, kdy neni nespravnost nebo netplnost evidence FACR zcela zjevnd.
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9.  Vjednotlivostech povazuje Odvolaci komise FACR za nezbytné uvést k procesnim namitkim
nasledujici:

a) 'V tomto piipadé neni — s ohledem na skutecnosti uvedené vyse, zejména pod bodem 8 — namisté
aplikovat ust. § 5 Procesniho fadu FACR, kdyZ klub ma mozZnost ndmitku podat a zde vyjadiit sviij

nazor na projednivanou zaleZitost.

b) Jak vyplyva z tohoto rozhodnuti, Sekretarizt FACR dostatecnym zplisobem zjistll a objasnil
projednavanou véc, spravedlivé ji posoudil a stejné tak o nf rozhodl.

c) Jakjiz bylo vysvétleno vyie, v projednavané véci bylo bez dalsiho z pfedloZenych dikazi nesporné,
%e evidence FACR neni uplna a spravnd, a proto nebylo namisté doplilovat dokazovani; Odvolaci
komise FACR navic opétovné piipomind, e privé moZnost podani namitek prod nove
konstituovanému stavu plné umozfje i podateli uplatnit viechna svoje priva prave tak, jak se
stalo v projednavaném piipadé.

g) Pokud jde potom o namitku opirajici se o § 57 Evidenc¢niho a registracniho fadu FACR, toti? e
FACR neprihlizi k dohodim a jinym ujedninim mezi clenskymi kluby tykajicich se pfestupt
amatérskych hradd, tak zde je tfeba opétovné odkizat na vyse popsanou ustilenou rozhodovaci
praxi Odvolaci komise FACR, podle kteté se toto omezeni nevztahuje na takové dohody, jejichz
ucastnikem je i samotny hrac (k tomu srov. rozhodnuti Odvolaci komise FACR sp.zn. OK
24/2019).

10. K jednotlivim vécnym vytkdm je nezbytné potom pfipomenout toto:

d) Odvolaci komise FACR nespatfuje v popsaném jednini spachani Zadného disciplinarniho predinu,
kdy? citovani ustanoveni § 7 — 18 Disciplinarniho fadu FACR jsou obecného charakteru a
subsumovat popsané jednani (i kdybychom zcela bezvyhradné prejali popis piedlozeny podatelem)
pod obecnou skutkovou podstatu disciplinarniho pfecinu Znevazovani jména fotbalu podle § 59
nebo Natuieni regulérnosti soutéze & utkini podle § 64 Disciplinirntho #adu FACR vitbec
nepfipada v ivahu, nebot’ v projednavaném piipadé nelze uzavienim smlouvy, tedy postupem
neodporujicim normativni Gprave, byt” s cilem ziskat financni prostfedky, naplnit Zadny ze znakd
této skutkové podstaty. Je také namisté zcela odmitnout konstrukei, podle niz je hra¢ nucen
podepisovat pod natlakem a v tisni tyto dohody (kdyz podatel v tomto mimo jiné spatiuje i diivod
pro jejl neplatnost), nebot’ piipustime-li podatelovu verzi, potom by museli mit vSichni hradi
moznost kdykoli a kamkoli pfestoupit, jinymi slovy celé reZim registrace hri¢d by se zménil
v absolutn{ anarchii. Podle stavajici Gpravy lze pfestoupit i bez souhlasu matefského klubu, oviem
za presné stanovenych podminek (napf. tzv. pestup nevyuzivancho hrace & volny prestup hrace
etc); tato Uprava je potom dlouhodobé uZivana a respektuje oprivnéné zijmy jak hrica, tak klubi.
O neplatnost, ptip. nicotnost by se potom jednalo tehdy, pokud by zcela absentovala viile jedné ze
stran, napt. v dusledku vir absoluta; to ale v projednavaném ptipadé ani nikdo netvrdil.

e) Jak jiZ bylo vysvétleno vyse pod bodem 5, vyjimkou z obecného pravidla stanoveného v ust. § 24
odst. 1 Evidenéntho a registratniho #idu FACR je situace, ledy oba dotcené ¢lenské kluby uzaviou
dohodu o piestupu hrice, kdy se typicky pro dalsi prestupni obdobi zavazuji realizovat pfestup
z jednoho klubu do druhého a pokud potom jeden ucastnikd (typicky ¢lensky klub, ktery je
z hlediska presumovaného pfestupu povazovin matefsky) odmitne dohodu splnit. V takovém
piipadé — a je to pravé s dirazem na jiz zmifiovanou zasadu pacla sunt servada, nebot’ jiny zavér by

MS 1934 Italie — 2. misto = ME1960 Fiancie—3.mistos MS 1962 Chile ~ 2. misto - OH 1964 Japonsko — 2. misto « ME 1973 U23 SSSR/ICSSR
— 1. misto « ME 1976 Jugoslavie — 1. misto « ME 1980 Itélie — 3. misto + OH 1980 SSSR - 1. misto * ME 1996 Anglie — 2. misto « FIFA
Konfederacni pohér 1997 Saudska Ardbie — 3. misto » ME 2000 U21 Slovensko — 2. misto « ME 2002 U21 Svycarsko — 1. misto « ME 2004
Portugalsko = 3. misto * MS 2007 U20 Kanada — Zmistos ME 2011 U21 Dansko — 3. misto » ME 2012 Polsko, Ukrajina — &tvrifinale



FFII:FI Fotbalova asociace Ceské republiky

Atletickd 2474/8, 169 00 Praha 6

Tel.: +420 233 029 111, fax: +420 233 353 107, www.fotbal.cz, e-mail: facr@fotbal.cz
ICO: 00406741, DIC: CZ00406741, bankovni spojeni: &.0. 1601116011/0600

zapsana ve spolkovém rejstfiku vedeném Méstskym soudem v Praze, oddil L, viozka 1066

fakticky vedl k tomu, Ze ,,chytry* klub by se zavazal k pfevedeni hrice a nisledné by se vysmil
svému smluvnimu partnerovi, nebot’ on jiz své plnéni (tedy pfedchozi pfestup hrice) obdrzel a
k dalsimu nebude nucen, pficemz takovy postup je tfeba nejméné s odkazem na dobré mravy
odmitnout — je tedy namisté provést pfestup administrativai cestou prostiednictvim Sekretaridtu
FACR, a to at’ ji na zikladé pokynu Odvolaci komise FACR anebo i bez néj. Za souhlas hride
s prestupem se potom povazuje hracovo Gcastenstvi na dohodé o pfestupu.

f) Zde je namisté odkdzat na vysvétleni podané vyse, nebot’ s ohledem na to lze plivodn{ namitky
clenského klubu Télocvicna jednota Sokol Martinice povaZzovat za opodstatnéné a Sekretariat
FACR mél k dispozici véechny relevantni podklady v rozsahu, jaky je pozadovan vust. § 59
Tvidencniho a registracnfho fadu FACR.

11. Nad rimec v§ie uvedeného Odvolaci komisi FACR neunikly dalé{ dvé okolnosti spojené s pfedlofenou
smlouvuy, a to jednak skutecnost, Ze smlouva nebyla datovana — zde je tfeba odkizat na ustilenou
soudni praxi prezentovanou napt. rozsudkem Nejvy$itho soudu Ceské republiky ze dne 20. z4# 2017,
sp. zn. 30 Cdo 5807/2016, podle jehoz praval veéty absence data uzavieni smioupy (dokonce) o prevodu
nemopitosti v jeji pisemné formé nevede k jef absolutni neplatnosti, aviak jeji spockybnéni mise bjt wdsadné viznamnon
okolnosti g hlediska posougent, sda takovd smmlonva byla vibee ugaviena; s ohledem na to, ze zadny z Géastnikil
smlouvy jeji uzavieni nesporoval, nebylo tedy namfist¢ prikladat této skutecnosti v tomto
projednavaném piipadé jakykoli vyznam. Pokud potom jde o druhou vadu predmeétné smlouvy
spocivajici v nespravném oznaceni icas tnika smlouvy (¢lensky klub Télocviéni jednota Sokol Martinice
je ve smlouve nespravné oznacen jako Télovychovni jednota Sokol Martinice), tak zde je namisté opét
odkizat na judikaturu Nejvy$itho soudu Ceské republiky, a to napf. na rozsudek ze dne 10. 12. 2002,
sp. zn. 22 Cdo 985/2001, z n¢hoz plyne, Ze vada v ognalent osoby, klerd je siastnikem smioupy, nezphisobuje
sama o sobé neplatnost této smionyy, pokud e 3 celého obsabu privuibo dkonu jeho vikiaden jistit, kdo byl diasiniken
smiloupy. V projedndvaném piipadé je zcela nepochybné, a to i ze strany osob odlisnych od téastnika
smlouvy, kdo ¢inil predmeétné pravni jednani, jaky byl obsah tohoto jednini a ve vztahu k jakjm
ucastnikim se tak stalo, nebot’ citovany ¢lensky klub byl nejen oznacen spravnim ID cislem FACR, ale
také byl v jeho klubu registrovan hrac, o jehoZ pfestupu byla smlouva uzaviena. I z téchto hledisek tak
bylo tfeba hodnotit pfedmétnou smlouvu jako platnou.

12. S ohledem na shora uvedené nezbylo Odvolaci komisi FACR rozhodnout jinak, ne? je uvedeno ve
vytokové ¢asti tohoto rozhodnuti.

Poudenti: Proti tomuto rozhodnuti neni odvolani ptipustné.

V Brné dne 6. 8. 2020

JUDr. Viadimir Kristyn, v.r.
ptedseda Odvolaci komise FACR

SE FACR
6. 169 co Praha
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